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1 Uvod

Predmetom tohto dokumentu, ktory bol pripraveny riadiacim orgdnom pre operacny
program Vyskum ainovdcie (dalej len ,,OP Val*) v spoluprdci s vecne prislusnymi
odbornymi Utvarmi Ministerstva skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
a sprostredkovatelskymi orgdnmi  Ministerstvom hospoddrstva Slovenske] republiky
a Agenturou Ministerstva $kolstva, vedy vyskumu a 3portu SR pre 3trukturdine fondy EU
je stanovenie kritérii pre vyber projektov technickej pomoci (dalej len ,TP") pre
Specifické ciele 5.1.1 a 5.1.2 OP Val v sUlade s Cl. 125 ods. 3 pism. a) vieobecného
nariadenia a taktiez popisanie spdsobu aplikacie tychto kritérii tak, aby bol pre
Clenov Monitorovacieho vyboru pre OP Val, Eurdpsku komisiu ainé zainteresované
partnerské subjekty a verejnost zabezpeceny k predmetnej problematike dostatok
informdcii v zdujme transparentnosti a Co najlepsej zrozumitelnosti dokumentu.

Tieto kritérid, vratane spdsobu ich aplikdcie, ako qj ich kazdd zmena, podliehaju
podla ¢l. 110 ods. 2 pism. a) vieobecného nariadenia schvdleniu monitorovacim
vyborom.

Kritérid pre vyber projektov TP pozostdvaju iba z hodnotiacich kritérii, ktoré su
aplikované v procese odborného hodnotenia Ziadosti o NFP (dalej len ,,ZoNFP"),
nakolko projekty TP OP Val sU predkladané na zdklade individudineho pisomného
vyzvania a teda pri ich vybere neprebieha sutaz medzi viacerymi projektmi, a preto
sa vyberové kritéria v rdmci projektov TP OP Val neuplatriujd.

Podla §17 ods. 3 pism. e) zdkona &. 292/2014 7.z. o prispevku poskytovanom z ESIF a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov sa kritérid na vyber projektov stanovuju vo
vyzve, resp. vyzvani na predlozenie ziadosti o NFP ako podmienka poskytnutia
prispevku, ktorej spinenie overuje RO/SO v procese schvalovania a vyberu ZoNFP.

Navrhnuté kritérid na vyber projektov TP reaguju na Upravu vo vnimani intervencnej
logiky vyplyvajicej zo zamerania politiky sudrznosti EU na programové obdobie 2014 —
2020, ktord je striktne zalozend na vysledkovo orientovanom pristupe (t.j. koncentrdcie
na vysledky, ktoré vyjadruju Specifickl zmenu v urCitej oblasti prostrednictvom
porovnania vychodiskového a cielového stavu).

Predmetné kritérid pre vyber projektov TP v kontexte uvedenej intervencnej logiky
predstavuju pre RO/SO jeden zo zdkladnych ndstrojov na zabezpecenie dosiahnutia
stanovenych cielov a vysledkov OP Val.

Z uvedeného dévodu bolo hlavhym cielom RO/SO nastavit hodnotiace kritérid pre
hodnotenie a vyber projektov TP OP Val tak, aby bol realizdciou vybranych projektov
zabezpeéeny ¢o najvdési prinos k prislusnym Specifickym cielom OP vo vzfahu k
vynaloZenym finanénym prostriedkom (vyber najvhodnejSich projektov z pohladu
naplfania stratégie OP).

Snahou RO/SO bolo zdroven nastavit predmetné kritérid na vyber projektov tak, aby:

e boli nediskriminacné a transparentné,

e boli v o najvyssej moznej miere jednoznacne Specifikované a objektivne,

e sa v porovnani s programovym obdobim 2007 — 2013 dosiahlo zjednodusenie
aplikacie tychto kritérii zo strany hodnotitelov (znizenie administrativnej
a casovej narocnosti vykonu odborného hodnotenia projektov).

Pri priprave kritérii pre vyber projektov OP Val boli takfiez zohladnené najmd
nasledovné vychodiska:



e prisluiné legislativne a metodické dokumenty na Urovni EU a SR (najmd
vieobecné nariadenie, zakon &. 292/2014 7.z. o prispevku poskytovanom z ESIF
a Systém riadenia ESIF),

e uUsmernujuce zdasady vyberu projektov definované v OP Val,

e skusenosti a poucenia z programového obdobia 2007 — 2013.

V nadvdznosti na vyssie uvedené vychodiskd a ciele bol definovany jednotny model
hodnotiacich kritérii univerzalne aplikovatelny pre vsetky projekty TP OP Val.

Doplnujuce S3pecifikd (legislativne, technické, ekonomické a pod.) tykajice sa
spbsobu aplikdcie hodnotiacich kritérii pre dany oblast podpory OP Val, budy
podrobne upravené v Prirucke pre odbornych hodnotitelov / Instrukcii pre
hodnotitelov, resp. v prislusnom pisomnom vyzvani na prediozenie ZoNFP.

1.1  SUstava hodnotiacich kritérii pre oblasti podpory OP Val

SuUstava hodnotiacich kritérii definovand v tomto dokumente sa vztfahuje vyluéne na

nasledovné oblasti podpory OP Val:

Pnc:)r;ina Specificky ciel Aktivita

5 5.1.1 Podpora Aktivita: Financovanie miezd administrativnych kapacit so
Technicka | efektivnej zavedenim a realizéciou systému hodnotenia ich
pomoc implementdcie vykonnosti s previazanim na spravodlivy motivacny
operacného systém odmenfiovania.
programu Aktivita: Interné a externé vzdeldvanie administrativnych

kapacit a vymena skUsenosti na ndrodnej

a medzindrodnej Urovni (semindre, skolenia, kurzy,
odborné stdze, tuzemské a zahrani¢né pracovné cesty

a pod.)

Aktivita: Materidino-technické zabezpecenie procesov
tykajlcich sa pripravy, riadenia, monitorovania,
hodnotenia, informovania a komunikdcie, vytvdrania sieti,
vybavovania staznosti, kontroly a auditu OP Val, podpora
skvalithovania pracovného prostredia a pracovnych
podmienok a zefektiviiovania postupov.

Aktivita: Interné a externé expertné sluzby a aktivity
sUvisiace s pripravou, riadenim, monitorovanim,
hodnotenim, informovanim a komunikdciou, vytvdranim
sieti, vybavovanim staznosti a kontrolou a auditom OP Val.
5.1.2 Zabezpecenie | Aktivita: Aktivity sUvisiace s posilnenim administrativnych

publicity, kapacit prijimatelov pre plynull a riadnu implementdciu
informovania operaéného programu.

a podpory posiinenia | Aktivita: Zabezpecenie komunikdcie v oblasti
administrativnych informovania, publicity a posilnenia povedomia.
kapacit prijimatelov

v procese

implementdcie




2 Hodnotiace kritéria

Hodnotiace kritéric, ktoré sU aplikované hodnotitelmi v procese odborného
hodnotenia, slUZia na posudenie kvalitativnej Urovne jednotlivych projektov, t.j. na
overenie, &i projekt spifia stanovené minimdlne kvalitativne poZiadavky na to, aby
bol schvdleny.

Hodnotiace kritéria projektov TP OP Vall sU z hladiska predmetu hodnotenia v sulade
so Systémom riadenia ESIF zaradené do nasledovnych hodnotiacich oblasti:

prispevok navrhovaného projektu k cielom a vysledkom OP a prioritnej osi,
navrhovany spdsob realizécie projektu,

administrativna a prevadzkovd kapacita ziadatela,

financnd a ekonomickd strénka projektu.

V pripade projektov TP OP Val je sustava hodnotiacich kritérii koncipovand ako
kombindcia vylucujucich kritérii a bodovanych kritérii.

VyluCujuce kritérid sU definované pre tie aspekty hodnotenia, ktorych splnenie je
zAkladnou podmienkou pre schvdlenie ziadosti o NFP a sU vyhodnocované iba
moznostou ,, dno" alebo moznostou ,nie", pricom moznost ,nie" pri vyluCujicom
kritériu znamend automaticky nesplnenie kritérii pre vyber projektov a neschvdlenie
Ziadosti o NFP.

Bodované kritérid slUzZia na posudenie kvalitativnej Urovne urcitého aspektu ziadosti o
NFP. Bodované hodnotiace kritérid maju stanovené bodové hodnoty urcené ako
nezdporné celé Cislo, ktoré je mozné pridelit hodnotenej Ziadosti o NFP v zdvislosti od
vyhodnotenia prislusného bodovaného hodnotiaceho kritéria, pricom rozsah moznosti
pridelenia bodov je stanovy v rozmedzi od 0 bodov do 2 bodov.

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia musia byt vyhodnotené kladne vsetky
vyluéujuce hodnotiace kritérid a zaroven musi byt splnend minimdlna hranica pri
bodovanych hodnotiacich kritériach, ktora predstavuje 75 % z maximdineho poctu v
rdmci vsetkych bodovanych hodnotiacich kritérii.



2.1 Hodnotiace kritérid pre projekty technickej pomoci OP Val

hodnotend typ Igrijéria . . sposob aplikacie
oblast hodnotiace kritérium (ggggggnc:/ predmet hodnotenia hodnotenie hodnotiaceho kritéria

Prispevok 1.1 | SuU ciele projektu vylucujuce V rdmci predmetného Definované ciele projekiu s
projektu k v sulade so hodnotiaceho kritéria sa vhodne zvolené vzhladom k
cielom a zameranim posudzuje, Ci suU ciele projektu dno e N N
vysledkom prislusného vhodne zvolené vzhladom k ppslyusnemu spemﬂ_ckemu
OP a Specifického ciela? prislusnému Specifickému cielu C'e,lu OP Val a prOJek,’r e
prioritnej osi OP Val, pricom sa posudzuje v S,Ulold? S0 zameranim - ,
vecna (obsahova) stranka prislusného Specifického ciela
projektu z hladiska jeho sUladu OP val.
so zameranim prislusného Projekt vykazuje aspon jeden
Specifického ciela OP Val. z nasledovnych nedostatkov:
a)definované ciele projektu
nie sU vhodne zvolené
nie vzhladom k prislusnému
Specifickému cielu OP Val;
b)projekt nie je v sUlade so
zameranim prislusného
Specifického ciela OP Val.
1.2 vylucujuce V rdmci predmetného — L. .
SU oéakdvané hodnotiaceho kritéria sa Srg?ekﬁzigzéﬁicngﬁ/ggspy
vysledky projektu posudzuje, Ci ocakavané : aby dostato&ne prispievali
v sUlade vysledky/vystupy projektu s ane k népl’ﬁoniu v»'/sle%kc?v
s o&akavanymi definované tak, aby prisluiného Specifického ciela
vysledkami v ramci dostatocne prispieval OP a hodnoty meratelnych
prislusného k naplianiy vysledkoy ukazovatelov sU stanovené
ipecifického ciela? prislusného Specifického ciela redine s ohladom na Sasové
OP Val a zdéroven sa posudzuje, . 2 e ’
financné a vecné hladisko




typ kritéria sposob aplikacie

hodnotenda . .
predmet hodnotenia hodnotenie hodnofiaceho kritéria

oblasf

hodnotiace kritérium (vyluujuce/
bodované)

Ci sU hodnoty meratelnych
ukazovatelov stanovené
redine s ohladom na casové,
finan&né a vecné hladisko
daného projektu.

daného projektu.

Projekt vykazuje aspon jeden
z nasledovnych nedostatkov:

a)ocakdvané
vysledky/vystupy projektu nie
sU definované tak, aby
dostatoCne prispievali

k naplfianiu vysledkov
prislusného Specifického ciela

nie OP
b) hodnoty meratelnych
ukazovatelov nie sU
stanovené neredine
s ohladom na ¢asové,
finan¢né a vecné hladisko
daného projektu.
posudzuje, ¢i navrhnuté dano v sulade s prikladmi akfivit
Je projekt v sUlade aktivity projektu su v stlade definovanychvramei
s prikladmi akfivit s prikladmi aktivit definovanych prislusneho specifickeho ciela
definovanymi pre v rémci prislusného OP Val.
prislusny Specificky $pecifického ciela OP Val. . .
ciel? Navrhnuté akftivity projektu
nie nie su v sulade s prikladmi

aktivit definovanych v rdmci
prislusného Specifického ciela




hodnotend

hodnotiace kritérium

typ kritéria

(vyluGujuce/

hodnotenie

sposob aplikacie

oblasf

bodované)

predmet hodnotenia

hodnotiaceho kritéria
OP Val.

Navrhovany
spbsob
realizécie
projektu

2.1

SU aktivity projektu
logicky, casovo
previazané

a vhodné na
dosiahnutie
vysledkov projektu?

bodované

V rédmci predmetného
hodnotiaceho kritéria sa
posudzuje, &i navrhnuté aktivity
projektu maju logicku a casovu
ndslednost (redine nastaveny
casovy harmonogram projektu
z hladiska stanovenych
vystupov projektu) a zdroven,
Ci akfivity projektu v plnej miere
prispievajy k dosiahnutiu
vysledkov projektu.

0 bodov

Navrhnuté aktivity
neprispievajl v plnej miere
k naplneniu vysledkov
projektu a nemaju logicky
a ¢asovu ndslednost (redine
nastaveny casovy
harmonogram projektu

z hladiska stanovenych
vystupov projektu).

1 bod

Projekt vykazuje aspon jeden
z nasledovnych nedostatkov:
a)navrhnuté aktivity projektu
neprispievajl v plnej miere

k naplneniu vysledkov
projektu;

b) navrhnuté aktivity projektu
nemaju logicky a ¢asovu
ndslednost (redine nastaveny
¢asovy harmonogram
projektu z hiadiska
stanovenych vystupov
projektu).




hodnotend

typ kritéria

(vyluGujuce/

predmet hodnotenia

hodnotenie

sposob aplikacie

oblasf

hodnotiace kritérium

bodované)

hodnotiaceho kritéria

Navrhnuté aktivity prispievaju
v plnej miere k naplneniu
vysledkov projektu a maju

2 body logickU a casovu ndslednost
(redlne nastaveny Casovy
harmonogram projektu
z hladiska stanovenych
vystupov projektu).

2.2 | SUzvolené aktivity | bodované V rédmci predmetného Navrhnuté aktivity projektu
projektu hodnotiaceho kritéria sa nie sU realizovatelné
realizovatelné posudzuje realizovatelnost a 0 bodov Z vecného, technického
Z vecného, technic uskuto&nitelnost vietkych a ¢asového hladiska.
kého a casového aktivit (hlavnych qj
hladiska? podpornych) projektu vo

vztahu k navrhovanému Projekt vykazuje aspofi jeden
Casovému harmonogramu z nasledovnych nedostatkov:
projektu a k jeho vystupom a)navrhnuté aktivity projektu
(dodrzanie lehot nie sU realizovatelné
schvalovacich konani, z vecného hladiska:
postupov, verejného 1 bod b)navrhnuté aktivity projektu
obstardvania a pod). nie sU realizovatelné  z
technického hladiska;
c)navrhnuté aktivity projektu
nie sU readlizovatelné  z
Casového hladiska.
Navrhnuté aktivity projektu su
2 body realizovatelné

z vecného, technického
a casového hladiska.




hodnotend

hodnotiace kritérium

typ kritéria

(vyluGujuce/

hodnotenie

sposob aplikacie

oblast

bodované)

| predmet hodnotenia

hodnotiaceho kritéria

2.3 | SU aktivity projektu | vylucujuce V rédmci predmetného ] o ' )
previazané na hodnotiaceho kritéria sa ) Navrhnute akfivity projektu su
ciele projektu a na posudzuje previazanost ano previazane na C|ele, projektu
jeho meratelné hlavnych a podpornych aktivit ana jeho meratelne
ukazovatele? projektu na navrhované ciele ukazovatele.

\p/)rrcgrenkg? rg ;lci:z'rggizn clie Projekt vyko,zuje aspon jeden
navrhovanych aktivit projektu z nosledovn,ych pgdos’rq’rkov:
mozné redine predpokladat o_)noyrhnu’(e okhyﬂy prgek’ru
dosiahnutie deklarovanych . nie su prgwozone ha ciele
cielovych hodnot meratelnych nie projekiu; , - .
ukazovatelov projektu. k?) ngvrhng’re ok:rlw’ry projekiu
nie sU previazané na
meratelné ukazovatele
projektu.
Administrativ | 3.1 | Preukdzal Ziadatel | vyluCujuce V rdmci predmetného Ziadatel preukdzal
naa zabezpecenie hodnotiaceho kritéria sa zabezpecenie dostatocnych
prevdadzkovd dostatocnych posudzuje persondina 4ano persondinych kapacit na
kapacita persondinych kapacita ziadatela na realizéciu projektu.
Ziadatela kapacit na realizéciu projektu z hladiska
realiz&ciu projektu? vecného zamerania projektu a - - —
zéroven ¢&ije tdto v sUlade s Projekt Vka,ZUJe C,'Sp?n,Jeden
podmienkami definovanymi v aggg;z?g(?f:h zavaznych
prisludnej riadiacej o .
dokumentdcii pre 9) perso|nolno kopgc_n‘c
implementdciu projektov zmglcfelo ”‘? reghzccw .
technickej pomoci v rdmci OP . projekiu £ hlod!sko ve.cn.eho
nie zamerania projektu nie je

Val (administrécia projektu
spolufinancovaného z ESIF).

Riadenie projektu mbéze byt
zabezpecené internymi
kapacitami Ziadatela alebo

dostatocnd;

b) persondlna kapacita
Ziadatela nie je v sUlade s
podmienkami definovanymi v
prislusnej riadiacej
dokumentdcii pre

11




sposob aplikacie
hodnotiaceho kritéria

hodnotend

oblasf hodnotenie

hodnotiace kritérium (vyluujuce/

bodované)

typ kritéria

predmet hodnotenia

externymi kapacitami.

implementdciu projektov
technickej pomoci v rdmci
OP Val (administracia
projektu spolufinancovaného
z ESIF).

3.2 | Preukdzal Ziadatel | vyluCujuce V rédmci predmetného Ziadatel preukdazal
skUsenosti hodnotiaceho kritéria sa dostatocné skUsenosti
s realizéciou posudzuju skUsenosti Ziadatela | dno s realizéciou obdobnych
podobnych aktivit s realizéciou obdobnych /porovnatelnych
na ktoré sa /porovnatelnych projektovych projektovych aktivit.
vzfahuje projekt? aktivit.

Ziadatel nepreukdzal
dostatocné skUsenosti
s realizéciou podobnych
nie aktivit obdobnych
/porovnatelnych
projektovych aktivit.

4 | Finan¢nd a 4.1 | SU vietky vylucujuce V rdmci predmetného 60 % a viac financnej
ekonomickd navrhované hodnotiaceho kritéria sa hodnoty Ziadatelom
stranka vydavky posudzuje CisU Ziadané definovanych celkovych
projektu potrebné/nevyhnut vydavky dostatocne potrebné vydavkov projektu je

né na realizdciu a nevyhnutné na Uspesné dostatocne potrebnych a

projektu? zrealizovanie jednotlivych . nevyhnutnych na Uspe$né

o . . . dano . 4 } L]

akftivit projektu a zdroven zrealizovanie jednotlivych
nevyhnutné na dosiahnutie aktivit  projektu  a zdroven
vystupov a vysledkov projektu. nevyhnutnych na dosiahnutie
V pripade identifik&cie vystupov a vysledkov
neoprdvnenych vydavkov projektu.

projektu (napr. z fitulu vecnej

12




typ kritéria
(vyluGujuce/ predmet hodnotenia
bodované)

sposob aplikacie
hodnotiaceho kritéria

hodnotend

oblasf hodnotenie

hodnotiace kritérium

neoprdvnenosti), sa v procese
odborného hodnotenia vyska
celkovych opravnenych
vydavkov projektu adekvdatine
ZNizi.

Menej ako 60% financnej
hodnoty Ziadatelom
definovanych celkovych
vydavkov projektu je
dostatoCne potrebnych a

nie nevyhnutnych na Uspesné
zrealizovanie jednoflivych
aktivit projektu a zdroven
nevyhnutnych na dosiahnutie
vystupov a vysledkov
projektu..

4.2 | Spifarozpo&et vylucujuce Posudzuje sa, ¢i navrhnuté 75 % a viac financnej
projektu kritéria vydavky projektu spliaju hodnoty celkovych
hospoddrnosti, podmienku hospoddrnosti, oprdvnenych vydavkov je
efektivnosti a efektivnosti, a Ucelnosti ano hospoddrnych a efektivnych
UcCelnostie vzhladom k stanovenym a zodpovedd obvyklym

cielom a oCakdvanym cendm v danom Case d
vystupom projektu a Ci mieste a splia ciel
zodpoveddaju obvyklym cendm minimalizicie ndkladov pri

v danom mieste a Case. dodrzani pozadovanej kvality
Uvedené sa overuje vystupov.

prostrednictvom napr.

zrealizovaného verejného Menej ako 75 % financnej
obstardvania, vykonaného hodnoty celkovych
prieskumu trhu, alebo dalsich oprdvnenych vydavkov je
ndstrojov na overenie hospoddrnych a efektivnych
hospoddrnosti a efektivnosti nie a zodpovedd obvyklym

vydavkov (napr. znalecky
posudok). V pripade
identifikacie neoprdavnenych
vydavkov projektu (napr. z
titulu neUcelnosti alebo
nehospoddrnosti) sa v procese

cendm v danom case a
mieste a splia ciel
minimalizicie ndkladov pri
dodrzani pozadovanej kvality
vystupov.
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i typ kritéria A edei
IDE S hodnotiace kritérium (vylucujoce/ predmet hodnotenia hodnotenie ptrels el

oblast bodovand) hodnotiaceho kritéria

odborného hodnotenia vyska
celkovych opravnenych
vydavkov projektu adekvdatne
ZNizi.




2.2 Sumariza¢ny prehl'ad hodnotiacich kritérii pre projekty technickej pomoci OP Val

hodnotené oblasti

1. Prispevok projektu k cielom a
vysledkom operaéného
programu a prioritnej osi

2. Spo6sob realizacie projektu

3. Administrativna a prevadzkova
kapacita ziadatela

4. Finanénda a ekonomicka
stranka projektu

Ucelnostie

hodnotiace kritéria typ kritéria hodnotenie
1.1 SU ciele projektu v sUlade so zameranim prislusného Specifického UEUT . .
ciela? vyluc€ujuce ano/nie
1.2 SU ocakdavané vysledky projektu v sUlade s ocakdvanymi N B} .
g P A e . vylucujuce ano/nie
vysledkami v ramci prislusného Specifického ciela?
1.3 Je projekt v sulade s prikladmi aktivit definovanymi pre prislusny S ., .
. PR vyluCujuce ano/nie
Specificky ciel?
2.1 §u ok’nyfry prOJek’ru Iogllcky, casovo previazané a vhodné na bodované 0.1.2 bodov
dosiahnutie vysledkov projektu?
2.2 SU zvolené aktivity projektu realizovatelné .
z vecného, technického a casového hladiska? bodovane 0.1.2 bodov
2.3 SU aktivity projektu previazané na ciele projektu a na jeho S ., .
s vyluCujuce ano/nie
meratelné ukazovatele?
3.1 Preukdzal Ziadatel zabezpecenie dostatocnych persondinych . , .
; o : vyluCujuce ano/nie
kapacit na realizdciu projektu?
3.2 Preukdzal Ziadatel skUsenosti s realizdciou podobnych aktivit na . . .
, T . vylu€ujuce ano/nie
ktoré sa vztahuje projekte
4.1 SU navrhované vydavky potrebné/nevyhnutné na realizéciu . B .
. vylucujuce ano/nie
projektu?
4.2 Splia rozpocet projektu kritéria hospoddrnosti, efektivnosti a . B .
vyluCujuce ano/nie




